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VEC
Informacia o pracovnom stretnuti na Ministerstve Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR

Vazeni kolegovia,

dovolujem si Vas informovat o oficialnom pracovnom stretnuti k navrhu novely
vyhlasky o ukoncovani S$tudia na strednych S§kolach (318/2008). Stretnutie sa
uskutocnilo dna 14. 3. 2013 v kancelarii generalneho riaditela sekcie regionalneho
Skolstva v budove ministerstva.

Na tomto stretnuti som rokoval s predstavitelmi ministerstva Skolstva, s panmi
Zdenkom Krajéirom algorom Gallusom. SPU bolo zastipené pani Katarinou
Vaskaninovou a pani Ivanou Gregorovou.

Témou bola diskusia najm& o vzorci na vypocet suhrnnej znamky =z ustnej
maturitnej skusky, ktora sa vypocitava z dvoch ¢iastkovych uloh v maturitnom zadani,
t. j. zjazykovej a literarnej zlozky predmetu SJL. Ucitelia sa obavali, ze sa pred
maturitou zmeni vaha vzorca v prospech jazykovej zlozky, ¢o by si nepriamo vyziadalo
zmenu maturitnych zadani, resp. Skolskych vzdelavacich programov. Doteraz sa totiz
nikde neuvadzalo, ktora zlozka ma byt vo vyucovani a nasledne v maturitnej skuske
posilnena. NaSe obavy sa dotykali aj toho, Zze sa jazyk na ustnej maturitnej skuske
horsie skusa ako literatura, do ktorej sa neraz integruju aj jazykové otazky. Nie je teda
nutné posilnovat jazykova zlozku v hodnoteni. Okrem toho sa jazyk v maturitnej
skuske uz teraz overuje vyraznejSie (test + sloh + ustna odpoved) ako literatura (test +
ustna odpoved).

V uvedenych intenciach aj na zaklade diskusie s kolegami slovenc¢inarmi a ¢lenmi
som prezentoval rieSenie, ktoré bolo aj v uzneseni z poslednej konferencie SAUS 18. -
19. 10. 2012. Navrh znel upravit spominanu vyhlasku tak, aby bol pomer medzi
zastupenim jazyka aliteratury 1 : 1 aj v hodnoteni ustnej maturitnej odpovede.
Druhym rieSenim bolo ponechanie vazeného vzorca, ale s tym, Ze predmetova komisia
Skoly si méze vybrat, ktora zlozku SJL posilni. Dalej som uviedol stanovisko, aby
novela vyhlasky o ukoncovani v tomto bode nadobudla platnost az v novom Skolskom
roku (2013/14).

SPU odobrilo presunutie platnosti vyhlasky. Navrhlo platnost jedného vzorca
s vahou 1 : 1 a druhého vzorca s vahou 2 : 3 (v prospech jazyka), pricom vyber pomeru
zostane na predmetovej komisie Skoly, teda volba vzorca nebude zavisiet od Casove;j
dotéacie pocas vyucéovacieho obdobia. SPU slovami p. Gregorovej prisltubilo, Ze navrh
vyhlasky pred jej schvalenim poskytne SAUS na pripomienkovanie a v pripade
protireceni pozve predsedu SAUS na diskusiu s ¢lenmi tstrednej predmetovej komisie.
S uvedenymi navrhmi som suhlasil, kedZe doslo na rokovani ku kompromisu, ktory sa
nevylucuje s pévodnymi navrhmi SAUS.



Musim ocenit snahu o komunikaciu iniciovanu ministerstvom a konsStatujem, ze
SAUS sa stava prinajmensom konzultantom v odbornych problémoch nasho predmetu,
¢o naplna ciele Rady SAUS a naSe uznesenia. P. Krajéir a p. Gallus uviedli, ze bude
efektivnejSie, ak Asociacia bude sprostredkovatelom mnavrhov slovencinarov nez
individualne pripomienkovanie vzniknutych problémov. Na tomto mieste si dovolim
vyzvat slovencinarov, aby sa stali naSimi c¢lenmi, a aby sa tak spolupodielali na
skutocnej reforme SJL.

Zavery zo stretnutia:

a) Platnost uvedenej vyhlasky v bode o vzorci bude od Skolského roka 2013/ 14.

b) Predmetova komisia Skoly si bude moéct volit 2 varianty hodnotenia a skuiSania
ziakov v maturitnej skuske: 1. v prospech jazyka; 2. rovnaky podiel jazyka
iliteratury, t. j. jazyk bude rovny literatare alebo jazyk bude posilneny oproti
literature v ustnej maturitnej skusSka. Variant silnejSej literatary nebude (ani sa
nepresadzoval).

c) SAUS zanalyzuje konecnu podobu novely vyhlasky a spracuje pripadnu
pripomienku k nej.

Osobna pripomienka:

Dovolte mi byt aj na zaklade svojich zisteni subjektivnejSi postoj. Problematika
jazykovej a literarnej zlozky dozaista vznikla aj preto, ze stale je medzi nami velmi vela
kolegov, ktori vyucuju literaturu ,po starom® (diktovanie, tendencné vyklady, presila
autorov, mnoho diel a pod.). A zanedbavaju jazyk a komunikaciu. Dokonca som videl
maturitné zadania bez jazykovej otazky. Literaturu je nutné ucit kompetencne, nie
encyklopedicky a historicky (chronologicky ano). Literatura bola po reforme 2008
vyrazne zredukovana, ale to neznamena, Ze ju doplnat dal§imi autormi a dielami.
V dnesnej dobe je zbytoéné preplnat tematické plany dielami, ktoré sa nam zdaja byt
dolezité, musime hladat aj kompromisy a jednoducho vylucit niektorych autorov
a uvolneny priestor venovat jazyku a komunikacii, rozborom inych, nielen umeleckych
textov. Pokym budeme prehnane povySovat literatiru nad iné zlozky nasho predmetu,
budu sa kreovat rozne opatrenia, ktoré literaturu ,eliminuju“. Nedokazem pochopit ako
niektori kolegovia stale vyucuju Razusa, Kré¢méryho, Vansovu, VamosSa, Horvatha,
Kalin¢iaka, Simonidesa, Seleckého a pod. Ano, su to vyznamné literarne osobnosti, ale
je cas zamerat sa na predmetovou komisiou vybrané diela a podrobne ich interpretovat
(jedno dielo — jeden autor). Vtedy sa naplnaju kompetencie prace s textom v Sirokom
zmysle. Nie je cielom, aby ziaci opisovali a reprodukovali literattaru, ale aby ju
interpretovali.

S pozdravom

PhDr. Jan Papuga, PhD.
Predseda Rady SAUS
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Rada SAUS



